verkosto

Kielikoulutuspolitiikan  verkoston lausunto  tyoryhmian  esityksesta  perusopetuksen
valtakunnallisiksi tavoitteiksi ja tuntijaoksi

Kielikoulutuspolitiikan verkosto pitdd tyoryhman hallitusohjelmaan pohjaavia tavoitteita
kannatettavina, mutta toteuttamisehdotukset ovat jddneet kielenopetuksen osalta lyhytnakoisiksi ja
Iahinna teknisiksi.

Kieliohjelman monipuolistaminen

Tyéryhman pyrkimyksend on ollut hallitusohjelman mukaisesti kieliohjelman monipuolistaminen.
Keinoina monipuolistaa perusopetuksen kieliopintoja esitetdan kaikille pakollisten Al- ja Bl-kielten
aloitusajankohtien ja kokonaistuntimdarien pitdmistd ennallaan, A2- ja B2-kielen opettamista
ylimaardisena aineena valinnaisainekiintion ulkopuolella, A2-kielen tuntimdardan vahentamista
kahdella vuosiviikkotunnilla seka valtion erityisavustuksen hakumahdollisuutta tiettyjen kielten (ei
kotimaiset kielet ja englanti) tarjoamiseksi A2- tai B2-kielena. Naiden ratkaisujen tyéryhma arvelee
esityksessaan “merkittavasti monipuolistavan kielivarantoa”.

Kielikoulutuspolitiikan verkosto ei pida ehdotettuja ratkaisuja toimivina vaan kokee niiden
painvastoin vain vahvistavan nykyongelmaa. Ehdotuksen seurauksena suomenkieliset oppilaat
opiskelisivat edelleen englantia Al-kielend ja ruotsia B1l-kielen3, silld mikali koulu tarjoaisi muita
kielia kuin englantia Al-kielend, se ei saisi A2-englannin tarjoamiseen erityisavustusta. Myoskadan
ruotsin tarjoamiseen A2-kielenda koulut eivat saisi erityisavustusta, joten se sdilyisi Bl-kielena.
Ruotsinkielisten koulujen oppilaat opiskelisivat oletettavasti edelleen kahta A-kieltd; suomea ja
englantia ja koulut tarjoaisivat erityisavustuksella lisdksi B2-kielid, joiden opiskelu jo nyt on selvasti
yleisempaa ruotsinkielisissa kuin suomenkielissa kouluissa.

Kielikoulutuspolitiikan verkosto pitda kieliohjelman monipuolistamista valtion erityisavustuksen
turvin lyhytjanteisena ja sisdltoperusteluja vailla olevana ratkaisuna. Ensinndkin erityisavustuksen
sitominen vain tiettyihin kieliin ei monipuolista kieliohjelmaa vaan painvastoin yksipuolistaa sit3,
kuten edelld on osoitettu. Toiseksi erityisavustuksen saamisen edellytyksend on, ettd opetus
annetaan minimituntiméaarien ulkopuolisena ylimaaraisena opetuksena ja etta koulutuksen jarjestaja
panostaa siihen omarahoitusosuuden. On hyvin todennakoista, etta tuntijakoesityksen toimenpiteet
minimituntimaaran ylittavasta opetuksen tarjonnasta ja sithen kaytettavasta
omarahoitusosuudesta eivat lisad A2- ja B2-kielten opiskelua, vaan erityisavustusta hakevat ne
koulutuksen jarjestajat, jotka nykyisin panostavat A2- ja B2-kielten tarjontaan. Ehdotus mahdollistaa
toki B2-kielen opetuksen ilman erityisavustusta minimituntimaaran puitteissa, mutta talloin kielet
vievdt 9 vuosiviikkotuntiin supistuvasta valinnaisainetarjonnannasta |dhes puolet eli 4
vuosiviikkotuntia. Kielikoulutuspolitiikan verkosto pitdaa kyseenalaisena, ettd tama ratkaisu johtaisi
B2-kielen valintojen lisdantymiseen. Kielikoulutuspolitiikan verkosto on sitd mieltd, ettd mikali
valtion erityisavustukseen paadytdan, sen pitdd koskea kaikkia kielid, jotta koulutuksen jarjestdjat
tarjoaisivat monipuolisen kieliohjelman kaikille opiskelijoille.
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Tuntijakoesityksessa A2-kielen tuntimadarda ehdotetaan supistettavaksi kahdella vuosiviikkotunnilla
kdyttden perusteena sitd, ettd ratkaisulla "pyritddn vahentdmaan ylimaardisen kielen oppimaaran
kuormittavuutta, kuitenkin siten, etta riittdva kielitaito voidaan perusopetuksen aikana saavuttaa.”
Mitd tdma viestittda kielten oppimisesta? Entd kielten opetuksesta kouluissamme? Kielten
opetukseen ja oppimiseen patevit samat lainalaisuudet kuin muihin oppiaineisiin: oppimistavoitteet
on helpompi saavuttaa ja oppimisen kuormittavuus vahenee lisidmalla eikd vahentamalla
opetustunteja, koska kielitaito kasvaa kieltad kdyttamalla eika sen kayttamista vahentamalla. Tasta on
tietoa esimerkiksi B1-kielen oppimistuloksista. Kun B1l-kielen opetustunteja on vahennetty vuosien
varrella, oppimistulokset ovat radikaalisti romahtaneet. Aidinkielen ja kirjallisuuden osalta tydryhma
esittdd opetustuntien maardan lisddmistd vedoten siihen, ettd silla kartutetaan &idinkielen
heikentynyttd osaamista. Myds matematiikan opetuksen kohdalla tyéryhma painottaa esityksessaan,
ettei vahimmaistuntimaaraa tule laskea oppimistulosten vuoksi. Miksi tuntimaardd kuitenkin
lasketaan A2-kielessa? Samanlaista oppimiseen liittyvdn itsetunnon vahvistamista kuin tyoryhma
ehdottaa matematiikan oppimiseen, tarvitaan ehdottomasti myos kielenoppimiseen.

Kielenopetuksen varhentaminen

Tyoryhman ehdotukseen ei sisdlly erityisia pyrkimyksia kielenopetuksen varhentamiseen vaan eri
kielten opetuksen alkamisajankohdat sadilyvdat ennallaan. Siten olisi edelleen mahdollista
opetussuunnitelmapaatokselld aloittaa Al-kielen opetus 1. tai 2. vuosiluokalla ja A2-kielen opetus 3.
luokalla, mutta kaikille yhteisen Bl-kielen opetus aloitettaisiin jatkossakin vasta 7. vuosiluokalla.
Kielikoulutuspolitiikan verkosto pitdaa varhentamismahdollisuuden sailyttamista hyvand, mutta
toivoo aktiivisempia toimia kielenopetuksen varhentamiseen, mika vastaisi eurooppalaista
kehitystd. Suomessa on kielikylvyn ja vieraskielisen opetuksen myota tarjolla hyvid kaytanteita
kielenopetuksen varhentamiseksi ja naitd tulisi hyddyntdd laajasti kaikessa perusopetuksessa.
Ruotsinkielisten koulujen oppilaat opiskelevat jo nyt kahta A-kieltd ja samaan kdytanteeseen olisi
aktiivisesti pyrittava uuden tuntijakoesityksen myota myds suomenkielisissa kouluissa. Tutkimusten
mukaan varhennetun kielenopetuksen hyddyt ovat kiistattomat.

Tyéryhman ehdotukseen sisaltyy esitys kielenopetusta koskevien erityissddnndsten pitdamiseksi
ennallaan, jolloin kielikylpyopetuksessa ja vieraskielisessa opetuksessa on mahdollista opettaa osa
didinkielen ja kirjallisuuden opetustunneista kielikylpykielelld/vieraalla kielelld. Esityksessa on
kuitenkin edelleen kohta, jossa kielikylpykielen ja vieraskielisen opetuksen kielen opetus sidotaan
didinkielen ja kirjallisuuden opetustuntien lisaksi myos A-kielen opetustunteihin, jolloin naissa
opetusohjelmissa joudutaan monipuolinen kieliohjelma takaamaan opettamalla muita kielia
minimituntimaaran ulkopuolella. A-kielen tuntimaaran kayttaminen kielikylpykielen tai vieraan
kielen opettamiseen ei ole tarpeellista, silla myds kielikylpykielinen/vieraskielinen aineenopetus
kehittda oppilaiden kielitaitoa. Minimituntimaaraan kuuluvaa A-kielen tuntimaaraa tulisi siis voida
myos kielikylvyssd ja vieraskielisen opetuksen ohjelmissa kayttda kieliohjelman laajentamiseen.
Kielikylpykielelle/vieraalle kielelle tulisi lisdksi laatia valtakunnallinen toisen kielen oppimaar3,
joka huomioi, ettd talld kielelld opetetaan osa aidinkielen ja kirjallisuuden ja eri oppiaineiden
sisalldista. Perusopetuksessa alkavan A-kielen oppimadran kdyttdaminen ndissa ohjelmissa ei ole
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perusteltua, koska opetussuunnitelmassa edellytetddan oppilailta kyseisen kielen taitoa kouluun
tullessa, jotta eri oppiaineiden sisadltdjen oppiminen ei vaarannu.

Mediataitojen kehittdminen ja oppiaineiden integrointi

Tyéryhma on ehdotuksessaan lokeroinut mediataitojen kehittdmisen &idinkielen ja kirjallisuuden
opetuksen oppimdardan. Toki se onkin tdmdn oppiaineen erityistehtava. Kielikoulutuspolitiikan
verkosto pitdaa hyvana asiana, ettd didinkielen ja kirjallisuuden opetukseen esitetdan lisdystd, joskin
yksi vuosiviikkotunti on tavoitteisiin ndhden alimitoitettu. Kielikoulutuspolitiikan verkosto ei pida
myoskdan resurssin sijoittamista alakoulun puolelle jarkevdana, koska esityksessd mainittujen
kirjoittamis- ja medialukutaitojen kehittamisen kannalta ylakoulu on luontevampi paikka seka
oppilaiden kehitysvaiheen ettd opettajien patevyyden vuoksi. Lisdksi didinkielen ja kirjallisuuden
opetus painottuu jo nyt erittdin suuresti alakouluun. Verkoston mielesta kirjoittamis- ja
medialukutaitojen ja ilmaisutaitojen kehittamista ei tulisi jattda pelkdstaan didinkielen ja
kirjallisuuden opetuksen tehtdvaksi vaan sitd tulisi kehittdad yhta lailla muissa oppiaineissa
yhteistyossa didinkielen ja kirjallisuuden opettajien kanssa. Nakemyksemme mukaan &didinkielen ja
kirjallisuuden tuntimaaran lisdys olisi sijoitettava ylakoulun puolelle. Kielikoulutuspolitiikan verkosto
esittdd myos, ettd aidinkieli ja kirjallisuus -oppiaineen nimi muutettaisiin nyky-yhteiskuntaa
paremmin vastaavaksi suomen kieli ja kirjallisuus -oppiaineeksi.

Kielikoulutuspolitiikan verkosto odottaa perusopetuksen tavoitteilta ja tuntijaolta huomattavasti
esitettyd ennakkoluulottomampaa suhtautumista eri oppiaineiden integrointiin, synkronointiin ja
vuoropuheluun. Oppiaineiden vadlinen vyhteistyd ja opetuksen eheyttaminen on Kkilpistynyt
ehdotuksessa aihekokonaisuuksille varattavaan yhteen vuosiviikkotuntiin ylakoulussa. Jotta resurssi
todella kohdentuu oppiaineiden vialiseen tavoitteelliseen yhteistyéhon, on verkosto silla kannalla,
ettd aihekokonaisuudet kirjataan opetussuunnitelmaan ja linkitetddan konkreettisesti eri
oppiaineisiin. Pelkka aihekokonaisuuksille varattu tuntiresurssi ei riitd eheyttavan ja ilmidkeskeisen
pedagogiikan toteuttamiseen kouluissa. Valtakunnallisten tavoitteiden ja tuntijaon pohjaksi tulee
tiukan oppiainelokeroinnin ja vastakkainasettelun sijaan ottaa eri oppiaineiden integrointi
ilmiolahtoisiksi kokonaisuuksiksi ja kieli- ja viestintdtaitojen hahmottaminen kaiken opiskelun ja
oppimisen avaintaidoksi. Tallaiseen opetukseen on tarjolla erinomaisia malleja mm.
kielikylpyopetuksessa ja vieraskielisessa opetuksessa.

Maahanmuuttajien oman didinkielen opetus

Tuntijakoehdotuksessa esitetdan, ettd maahanmuuttajien oman didinkielen hallinnan tukeminen ja
edistdaminen pysyy jatkossakin maahanmuuttajille jarjestettdvan perusopetuksen valmistavan
opetuksen tavoitteena. Kielikoulutuspolitiikan verkoston mielestd maahanmuuttajataustaisten
oppilaiden omien d&idinkielten merkityksen rajaaminen valmistavaan opetukseen antaa
huolestuttavan signaalin siitd, etta tama merkittava osa maassamme jo olevasta ns. harvinaisempien
kielten kielitaidosta ja kielivarannosta on jatetty huomiotta maahanmuuttajataustaisten oppilaiden
kielioikeuksista puhumattakaan. Tutkimukset osoittavat, ettd didinkielen oppiminen edistaa toisen
kielen oppimista ja koulumenestysta ja etta didinkielen sdilyttaminen ja kehittaminen tukevat yksilon
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identiteettid ja itsetuntoa. Oman adidinkielen rooli on tullut esiin myo6s kansainvilisissd PISA-
tutkimuksissa. Maahanmuuttajataustaisten oppilaiden oppimistulokset ovat olleet parempia maissa,
joissa kohdekielen opetuksen lisdksi tuetaan oman didinkielen opetusta ja toiminnallista
kaksikielisyytta.

Kielikoulutuspolitiikan verkosto esittda, ettd maahanmuuttajien omien 3&idinkielten opetus
nostetaan uudelleen osaksi perusopetuksen tuntijakoa esimerkiksi oppilaiden Al-kieleksi. Omien
didinkielten opetus voidaan jatkossakin jdrjestdda perusopetukseen kuuluvana opetuksena
ylimaardisen valtionavustuksen turvin, mikd on toiminut hyvin my6s romanikielen ja saamen
opetuksessa.

Yhteenveto

Kielikoulutuspolitiikan verkosto nakee tyéryhman ehdotuksessa suuren riskin, ettd monipuolinen
kielten opiskelu jaa edelleen kokonaistuntimaaran ulkopuoliseksi ylimaaraiseksi puuhasteluksi eika
koulunkdyntiin  kuuluvaksi perusasiaksi ja kansalaistaidoksi. Ehdotuksessa mahdollistetaan
monipuoliseen kielten opiskeluun liittyvida erityisratkaisuja sen sijaan, ettd siind konkreettisesti
kannustettaisiin kielenopetuksen varhentamiseen, useiden kielten opiskeluun ja didinkielten ja
vieraiden kielten ja muiden oppiaineiden opetuksen integroimiseen (kielet osana ilmidkeskeista
pedagogiikkaa). Ehdotuksen vahvana yleiskasityksena vaikuttaa olevan se, etta kielten opiskelu on
kuormittavaa ja vain joillekin oppilaille sopivaa toimintaa. Tdma viesti ei vastaa Koulutuksen ja
tutkimuksen kehittdmissuunnitelmassa esitettyyn hallituksen tavoitteeseen ”“nostaa suomalaiset
maailman osaavimmaksi kansaksi vuoteen 2020 mennessa”. Se ei myoskdan vastaa Eurooppalaisen
viitekehyksen toiminnallista kielitaitokasitysta.
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